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A személyiség alarc mogott
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A kdzépkor mostanaban ismét divatos lett. Uzletet jelent. Persze nem az elmélyiilt,
tudomanyos vizsgalddas, hanem a "kitalalt" kézépkorrol szol6 konyv és kazetta,
amelyet a Rubicon szerkesztosége kulon tanacskozas megszervezésével, és
tematikus szam kiadasaval probalt hatastalanitani, alighanem sikertelendl. Nos, akik
csovalhatjak a fejuket: az dizlandi és dnorvég epikus koltészetet bemutato fejezet

ugyanis éppen ebbe, a "nem létezo" korba visz bennlinket.

Gurevics muve a Jacques Le Goff vezetésével mukédo nemzetkdzi vallalkozas
része: kdnyvsorozatuknak az Eurdpa szliletése cimet adtak. Aligha véletlen, hogy
Gurevics nem Az individuum sziletése cimet valasztotta. Ez ugyanis feltételezné,
hogy valamikor a kdzépkorban - sokak szerint a XlI-Xlll. szazadban - "6ntudatra
ébredt" az eurdpai ember. Csakhogy ez a kotet éppen a leegyszerusito,
elhamarkodott véleményektol 6v leginkabb. Attél, hogy a térténelmet egyenes vonalu
fejlodésnek tekintslk, vagy attdl az unalomig ismételt nézettol, hogy a reneszansz

megjelenéséig a kdzépkori ember arctalan, egyediségétol megfosztott Iény volt.

A kozépkori embert azért is hihetjuk "arctalannak”, mert kevés a rendelkezeésre allo
forras, amelybol a hétkdznapok vilagara kévetkeztethetliink. Gurevics ezt a
nehézséget a vizsgalt forrasanyag kibovitésével probalja csékkenteni. Korabeli
irodalmi mufajokat - szentbeszédeket, példazatokat - hiv segitségul, mert ezek az
"atlagemberhez" szoéltak. Az izlandi és norvég epikus koltészet szintén "mindenkinek"
szant alkotasokat jelentett a kora kézépkorban, raadasul a sagak vilaga a
kereszténység elotti nemzetségi tarsadalmat mutatja be. Ez a tarsadalom sokkal
nagyobb teret hagyott az individuumnak, mint a késobbi, mar egyértelmuen

keresztény korszak, amikor a hitbol fakadé alazat parancsa az egyént sztereotipiak



maogé rejtette. Ezért is érdekes a Sverrir norvég kiralynak tulajdonitott saga,
amelyben az egyén buszkesége kozvetlendl is megjelenik, sot a humor és az irénia
sem hianyzik e mubol. Ugyanakkor Sverrir Szent Olaf utédanak allitja be magat,

tronigényeét bibliai parhuzamokkal tamasztja ala.

Az "alarc" Gurevics kdnyvének kulcsszava lehetne: kiilén is vizsgalja a "persona”
fogalmanak térténetét - ez eredetileg szinhazi alarcot jelentett. Az arcvonasok szé
szerint is elmosodottak, hiszen a tikrot sokaig nem ismerték. A név is csak
korlatozottan azonositott. Sokszor elofordult, hogy emberek masnak adtak ki
magukat - elegendo csak a tronkdvetelokre, a minduntalan megjeleno profétakra
gondolni. De a kdzépkor gyakran zaklatott vilagaban ezek a mai felfogasunk szerinti

csalok akar oszintén hihettek is abban, hogy kolcsdnvett személyiséguk az igazi.

A szavak akkori jelentése gyakran teljesen eltért a maitdl: a valésagba beletartoztak
a csodak is, a kozépkori "Onéletiras" pedig Gurevics szerint sokkal inkabb
vallomasnak vagy apolégianak nevezheto. Kiildnlegesen fontos Szent Agoston
Vallomasok cimu alkotasa, amellyel a szerzo dsszeveti a késobb szlletett
"Onéletirasokat": Abélard, Nogent-i Guilbert muveit, mig kotete végén eljut Petrarcaig,
aki mindenhova magaval vitte Agoston alkotasat. "A feltételezésekkel ellentétben a
személyiség a kdzépkor kezdetén, és nem a korszak alkonyan érte el fejlodése
csucsat." Ezzel a meghdkkento allitassal zarul Gurevics monografiaja, a
Vallomasokra utalva. Pedig az egész monografia éppen azt igazolja, hogy évatosan
kell banni a kategorikus kijelentésekkel: a szerzot sajat bevallasa szerint is fenyegeti
az a veszély, hogy inkabb hipotézist allit fel, nem térténeti elemzést készit. Ezért

Gurevics muvét inkabb mozaiknak tarthatjuk, semmint kerek egésznek.

Rendkivil izgalmas, és kézérthetoen megfogalmazott kdtete esettanulmanyok sora:
foleg kuldnleges vagy inkabb szélsoséges példat jelento embereké, mint amilyen
Abélard vagy Suger volt. Az 6nmegvaldsitasra ebben a korban kevés lehetoség
adodott - a szerzo feltételezése szerint Suger apat személyiségét éppen a Saint-
Denis gotikus katedralis orizte meg. Ugyanakkor az eroltetett pszichologizalastdl is
ov konyvével: Gurevics tobbszor is biralja azokat a torténészeket, akik az Abélard-
hoz hasonl6 esetekben minduntalan Freud vizsgalati mddszereit probaljak

alkalmazni, és térbol-idobol kiszakitva kulonféle komplexusokkal magyarazzak a



gyakran valoban egzaltalt személyiséget. Gurevics ugyanakkor maga is bemutat egy
nyilvanvaldéan beteg lelket - a feltehetoleg skizofréniaban szenvedo, XIV. szazadi
Canistrisi Opicinus esetét. Ot azonban nem kuri6zumnak, hanem korjelenségnek
tekinti, mint aki a késo kdzépkori ember mélységes buntudatat, a mindenben

szimbdlumot kereso gondolkodast példazza.

Gurevics végkdvetkeztetése éppen az, hogy a kézépkor kivalé muvészei,
gondolkoddi még nem tarhattak fol egészen individualitasukat, de sajatos mddot
talaltak az onkifejezésre. Az egyéniség, ha alarcban is, masok mogé bujva jelen van:
a muveészi ontudat kdz6s vonasa az izlandi szkaldoknak és a katedralist épito Suger-
nek. Az individuum vizsgalata azért is fontos, mert a sajatosan eurdopai személyiség

kialakulasa nélkil nem ment volna végbe a Nyugat késobbi fejlodése sem.

Erdemes ezt a kétetet az Eurépa sziiletése sorozat magyarul is hozzaférheto
darabjaival egylitt olvasni, vagy elokeresni Gurevics korabbi muveit. Az Annales-
iskola térekvéseivel rokon médon szerzonk egész életében a valésagos embereket
kutatta a torténeti forrasokban. Ha elegendo idot szanunk ra, nekink, XXI. szazadi

olvasoknak mar nem kell sztereotipiakban gondolkodnunk.



