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Hogyan semmizte ki a filozéfia a
miivészeteket? — kérdi a konyveim,

(és egyik tanulmanya). A vilasz: se-

hogy, csak egy kicsit leértékelte. Az
europai miivészetfilozofidkrol van
sz6, Platonrol, aki kitiltotta volna al-
lamabol, Kantrél, aki szerint semmi
haszna (ezért kell szeretni), és He-
gelrdl, akinél a miivészet befejezi
palyafutasat a, torténelem végével.
Danto ezekkel az avitt préfétakkal
szemben jol megvédi a miivészete-
‘ket: igenis, mondja, van tarsadalmi
hatasuk. Ha méasképp nem, az em-
berek érzéseire, és ki tagadnd, hogy
az érzések megviltozasa szocialis je-
lenség?

A valasz kozhely, de nem is ettdl
hires a szerzd, akinek A kézhely szi-
nevdltozdsa cimi konyvét mar is-
merhettitk. Hanem attél, hogy neki
végre szemet szirt a kdznapi tir-
gyak és mitargyak kézotti kialdnb-
ség eltiinése. A hamutil, tele csikkel
a csehd asztalin - targy; ha bekere-
tezik és egy kidllitoterem falira ke-
rit] — miitirgy. Mi a kiilonbség?

Ez a kotete, ami a Brillo Box és
egy masik, kimondhatatlan cimii
esszékotet (The Philosophical Di-
senfranchisement of Art) egyesité-
se, inkdbb torténetfilozofiai aspek-
tusokat szemléz, amerikai médra.
Ez utdbbi megszoritis csak annyit
akar mondani, 'hogy 'nagyjabél
olyan csomagoldsban, hogy a hilye
is megértse. Aminek — Erwin Pa-
nofsky vallomasa 6ta tudjuk — van-
nak elényei: a szerzd rakényszeriil,

hogy mindent a jézan ész szabdlyait -

kovetve fejtsen ki, kertilje azt a fajta
esszé-homalyt, amit itt Eurépaban
Hegel ota dédelgetiink, egészen a
posztmodernek lila kodfejlesztéséig.

Nos, Danto nem lila, s&t, témadit is

‘kifehériti, ha netan lilulnanak, Ta-

lan az egyetlen miivészetfilozofidval
foglalkoz6 professzor, aki otthono-
san mozog New York kiallitotermei-
ben, szkeptikus humorral, jézanitoé
keménységgel pukkasztja ki a feldo-
bott lufikat. Példaul elGébb tudta,
hogy Andy Warhol pénzéhes szélha-
mos, mint barki a szakmaban, nem-
igén nyelte be az absztrakt expresz-
szionizmus késGi termését, s taldn
azt is megsejtette, hogy a 90-es évek-
re Gresnek fog hatni az egész tirsu-
lat. Minek kovetkeztében nem

mas: soha sem tudhatja, mi fog tor-
ténni, a -rol-ral helyett itt a torténés
csindlja a miivet — mi van ha mint
publikum, véletlenil elgazolja: az is
miivészet, vagy csak rend6ri eset? |
Ismét Danto kedvenc témajindl
vagyunk tehit, a targy/miitiargy ki-
[6nbség elmosddasanal; csak ellen-
kezd iranybdl: itt azt lithatjuk, ho-
gyan akarja a miivész visszacsem-
pészni a miivészet eredend6en ma-
gikus hatasat egy magia-nélkili vi-
lagba. Mondom, kedvenc témajanal
vagyunk, 6 maga apait-anyait belead
a jelenség elemzésébe, aztan a vé-
gén meégis igy ir: ,Jomagam nem él-
vezem a diszturbativ miivészetet, ta-
lin mivel mindig kivill maradok raj-
ta, és szanalmasnak s hiabaval6nak
érzem.” Ez a vallomis azorinal lehiiti
a lelkesedést, a performance-Grilet

jatékosait, a divatot, mindent. Mikor

ez is megvan, akkor egy jabb mon-
dat végleg helyére teszi a dolgot:
»Mégis, van valami tagadhatatian
erd abban, ha a miivészt Gsi szertar-
tast celebralé papnak tekintik, ma-
gat a miivészetet pedig csodas isteni
beavatkozasnak. Nem lehet puszta
legyintéssel elintézni annak a mii-
vésznek a bdtorsdgat sem, aki erre
vallalkozni mer.” Igy kerek a jelen-
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riil - mmargy Mi a kulonbseg?‘
A targy ugyanaz, mégis valami plusz
jelet kapott, a miitargy-1ét jarult
hozzi a dologhoz. De mi ez a vala-
mi? A miitargy felismerése régen
tuti tipp volt, ma ~ taliny, mert a
kettd konnyen' osszetéveszthetd.
Danto szerint a mitirgy-pluszt ad-
hatja a kontextus, tirsadalmi kon-
vencié (a kiallitason, azt kell gon-
dolnunk, csak miialkotisok van-
nak), azaz voltaképp az értelmezés.
Ami belép a miitargyba, legalabbis
nélkile nem mitkodik a dolog.
Danto szellemes kérdése mérfold-
k& volt a jelen miitérténet irdsaban,
hiszen az egész modern miivészet a
targy/miitargy hatarvonal eltiinteté-
sével dolgozik. A gyerek apja, Duch-
map, aki a pissoirral lett hires, ami-

kor 1917-ben Fontaine (Forris):
cimmel kiallitotta a gydri készit-

ményt (rdadasul nem is sajit neve
alatt, dz is kamu volt). Azota ezt a
pimasz-talanyt nem lehet kikeriilni
- bar a Danto eldtti szerzok, szemle-
sttve' bar. de inkibb’ klf’amltak a
kerdesbol

lat. Minek kévetkeztében nem
sztarolt senkit (6nmagin kivil), de

nem is atkozott ki egyetlen miivészt :

sem — ez a visszafogottsig ott jelen-

t3s kritikusi teljesitménynek szamit.-

Szellemesen ir, ami dupla elény,
mert ebben a szakmdban annak van
igaza, aki olykor poénra zir egy be-
kezdést. (Babarczy ‘Eszter forditisa
nagyszeriien kéveti szavajirdsat.)
Jozan szkeptikus. Megragadja' pél-
daul a diszturbativ miivészet Jelense—
ge. Ezen azt érti, hogy a miivész (és
a miualkotias) a valosig része akar
lenni, amivel zavarba hozza a nézon,
nem tudja, mit kezdjen vele, s oriil,
ha maga, mint befogadé, nem keril
valami kalamajkiba. A modellpélda
Chris Burden Deadman cimii alko-
tasa: a miivész bebijt egy zsakba,
nyakin Gsszekototte a zsak szdjat, €s
kirakatta magat egy kaliforniai auté-
palyara. A kisérlet veszélyes volt,
(nem lett semmi baja), ugyanakkor
kilépett a miivészet konvencibinak
korébdl: nem a rémségrol szolt,
mint festmény vagy szobor, hanem
maga volt a rémség. A kozonség is

villalkozni mer.” fgy kerek a jelen-
ség — Dantonal még Nietzsche is em-
litddik, a Wagnerbdl valé kidbran-
dulds, meg a diontszoszi milvészet

folyamatos, jelén idejii magikus va-

razsa. Az autdpilyis kisérlet miivé-

szetfilozéfiai témava emelkedik (hol -

a hatir?), a vizsgalat tudoményos, de
a végsd pontot az ,i" betiire mégis a
szemclycs érintettség teszi fel, ami

nélkal nincs, filozofial vélasz Hat e

nem tudja mis, csak G.

A kotet legizgalmasabb dolgozata
A miivészet vége cimii tanulminy —
hegeli nyomokon halad, bar a gon-
dolat feltehetéen miikritikusi

bosszankodasaiban sziilethetett.
Mint egy késGbbi irasabdl kitlinik, a -

70-es évek festészeti sivatagjiban sé-
talva jott.az 6tlet, hitha tényleg
nincs tovibb: festenek, szobornak,
kevernek még — de mindez mdr

nem ugyanaz, ami kordbban volt,

mikor az egésznek volt még értel-
me. Danto persze filozéfus, és szi-
maira ez a gyakorlati helyzet atirédik
egy masikba: azok a vazlatszer{i mi-
vek, melyek sziiletnek, az elveszett

lényeg keresésének filozofiai potlé-
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lényeg keresésének filozofiai potlé-
Kai. Voltaképp itt is a Duchamp-i
kérdés munkal: mi a miivészet —
kérdi a festd, a szobrasz, a perfor-
mance jatékos, ahelyett, hogy csak
fostene, vagy tenné a dolgat. Ahogy
& fogalmaz: ,a miivészet egyre in-
kabb fiiggvénye sajat elméletének,
vagyis az elmélet nem kalsédleges
tobbé ahhoz a vilighoz képest,
amelynek magyarazatara torekszik,
hanem sajat tirgyanak megértése
sorin 6dnmagat is meg kell érte-
nie... végul nincs is mas, mint elmé-
let. A miivészet feloldodik az onma-
gara vonatkozd tiszta gondolat-
ban...” Es ez valoban a vég.

Lenne. A kotetben késobb némi
iréniaval tekint vissza erre az 1984-
es irasara, és a pluralizmus lattan,
azzal gy-ahogy megbékélve feladja:
oké, legyen, nincs vége, van folyta-
tas — ha nem is az igazi. Most barmi
lehet, ami nem ugyanaz. (Megszile-
tett a posztmodern, azota — gondo-
lom - az is meghalt.) Széval, ismét
kozhellyel szolva: az élet megy to-
vabb, a 90-es évek Gj miivek, irany-
zatok sorét hozta, a miipiacon ismét
milliok repkednek, miikritika is
van. Ugy latszik, tényleg nincs hulla.

Csak a miivészetfilozofia szivodott
fel. Az utolsé bolények egyike Ar-
thur C. Danto. Még megereszt oly-
kor egy-egy pikirt irdst. De nem ér-
dekli mar, hogy mi lesz. Oril, ha
megérti azt, ami van. Mint ahogy

mi, zavart befogaddk, akik raadasul
még egy brosuraval le is vagyunk
maradva.

nek, s kanyargott a negeuujeve,
s az 4lla alé] magasra emelte s
még magasabbra, majdnent fag-

golegesen ‘emelte a raragadt fél- -

arcaval, az egész arcaval, az egész
fejével, az egész lelkével, egész
tiddvészes zeneiségével gy Ta-
gadt rd a hegedfijére, s valami

élethallharcot vivott a tenger és

a hangok hullimaival!” Ez az el-
ragadtatottan dagilyos mondat,

ez az euforikus alakfestés igazin -

talslomra hullott -elém Szomory

Dezs8 A pdrizsi rcgériy'cimﬁ mi-"

vébal. Ha masutt tdm fel, haz-
tetSkrdl — parizsi haztetdkrdl a
katonasan zsiifol6dé kémények--

kel —-talalok benne oldalas-lei-+

rast; vagy a kirakatokrol; olyan
fivegtiblakrol, melyek mogott ét-
terem, kavéhiz, de legaldbbis

" pékség huzoédik, és a fohds, a Pa-
. rizsha szakadt-szokott fiatal iré
korgd gyomorral & muzsikalo if--

jasaggal bamul befelé.
Van azutan torténet, forrd’

szenvedéllyel papirra rétt novel-*

la; példdul Keményi Ede hege-
diimfivészrol, aki egyszer csak

fogta magat és eltiint, hatrahagy-
va terebélyesedd feleségét és-

ikergyerekeit. Asszonya naponta

végigbongészte az amerikai lapo--

kat, a hangversenyek, fellépések
felé tapogatézva, mignem... De'
legalabb ennyi maradjon megle-
petés, meg a' tobbi kisportré, a
kor ismert'és mar-nem-ismert
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