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ldlko- jébe ezzel a dijjal a szakma uta-

a Szin- nam is nyult. Nem tudatosan,
ly6 és hiszen jeligés volt a palyazat, de
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Alki kell6 figyelemmel kévet egy

zdskor rendszerint kénnyedén rdismer. Négy szinmiive —
gapiir, végdllomds, Az ismeretlen katona, az Ut végeén a fo
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NEPSZABADSAG 15

A véleményszabadsaig

hatarai

Halmai Gdbor kényvérol

A csendes magyar forradalom
esztendeje, 1989 6ta folyamato-
san az alkotmanyjogéaszok éveit
éljitk. Az elhuzédé alkotményo-
zasi folyamat, az elejtett, majd
ujra felvett alkotményozdsi ter-
vek, az élénk kozjogi vitdk
mind-mind felértékelik a ko-
rabban szérazan unalmasnak
gondolt alkotmédnyjogdszi szak-
ma képviseldinek tevékenyseé-
gét. Az alkotményjogdsz ma
megvaldsithatja minden értel-
miségi drok almdt: megérheti,
hogy eszméi tdrsadalmi vald-
shggd viljanak. *

A fiatal jogtudos, Halmai Gd-
bor most mindenesetre kitlinGen
iddzitett. Négy évvel ezel6tti,
szintén fontos kiinyve, Az egye-
stilés szabadsdga éppen elkésett:
mire napvildgot latott, mar el-
késztilt az egyeslési tbrvény
meg a parttorvény. Idei monog-

alapon csoportosithaték, hogy
milyen érdekekre hivatkozva
kerill sor rajuk. A nyugati jogi
szabélyozds és joggyakorlat pél«
dai azt mutatjak, fejtegeti a ko-
tet, hogy a védendd érdekeknek
négy csoportja ismerhetd fel: az
4llam érdekei, a tdrsadalom egé- .
szének érdekei, egyes tarsadalmi
csoportok érdekei, illetve az
egyéni érdekek. A vélemény sza-
badsdga eszerint tehat akkor
korlatozhato, ha az az 4llambiz-
tonsagot veszélyezteti, a ktzren-
det-kitizerktlesot tdmadja, faji,
etnikai, valldsi, nemi esoportok:
ellen kelt gyiiléletet vagy pedig
az egyéni becstiletet sérti meg. !
Hogy a hatarokat az egyes
esetekben hol lehet megvohni,
azon mulik, hogyan igyeksziink
igazolni a véleményszabadsa-
got. A kérdés itt az, hogy milyen
alapon van jogunk vélemé-

rafidja, A vélemé

nytink szabad kifejezéséhez. A

hatdrai a legalkalmasabb id6-
ben érkezett: a nehezen szilletd
médiatorvény kidolgozdsdnak
finisére keriilt a kiinyvesboltok-
ba. A sajté igyei benne vannak
hét a levegében, a mii igy fontos
adalék lehet az aktudlis vitdban.

A cim a lehett legpontosabb,
a kitet valéban azt a kérdést
jarja koril, hogy hol vannak a
véleményszabadsdg hatdrai. A
vélemény szabad Kkifejezése
nyilvanvaléan fundamentalis
politikai szabadsagjog. Ha valé-
ban érvényesiil azonban, termé-
szetesen nem csupén a szabad-
sdg baratai jutnak szdhoz dltala:
a szabadsag ellenségei is. De va-
jon mekkora lehet a vélemény-
szabadsag 4ra, hol huzbdnak a
tolerancia hatérai, meddig ter-
jedhet a szabadsdg? -

A magyar alkotményos jogal-
lam még 6voddskori csupdn, a
dilemmat felvetd jogvitdkban
azonban mér nem szitkdlktdik.
Szamos ligy juthat az esziinkbe,
olyan is, amely egyetértésiink-
kel, olyan is, amely ellen-
érzéstinkkel taldlkozott. Bilnte-
toeljards indult fasisztoid heti-

és havilapszerkesztd, antiszemi-
ta féremiiszerzd és 4 Hyilasokat'

mentegeté emlékiratiro  ellen.
De perbe fogtdk a transzavant-
gird folydirat szerkesztdjét,
mert szentségttirdnek mindsitet-
ték lapjanak boritéjét, és bepe-
relték az ismert politoldgust,
mert korrupciéval vadolta a
kormanyt. Hol vannak tehét a
véleményszabadsag hatdral?

A ktitet szerzfije hirom lépés-
ben fogalmazza meg a vélaszt.
Elébb a kérdés szabalyozdsdnak
és5 joggyakorlatdnak lényeges
modelljeit ismerteti: az egyesilt
allamokbeli, a német és a nem-
zetkdzi jogi mrj‘;éldést. Azutin a
kifejezés szabadsdgéval szemben
védelembe vett érdekeket veszi
szemilgyre. Végill pedig a véle-
— hei"&‘féig i et
nak le modelljeit fogal-
mazza meg. Az elsé szint él'tégke-
lése szaktanulmanyba kivanko-
zik, itt elég annyi, hogy a nyuga-
ti joganyag és joggyakorlat
tsszefoglaldsa impondlénak, az

" amerikai fejlemények elemzése

pedig egyenesen uttérének 14t-
szik. A mésodik és a harmadik
szint elemzéseire azonban érde-
mes egy-egy gills.ntdst vetnlink,

A kifejezés szabadsdganak
ktldnféle korldtozdsai azon az

véleményt csupan tdrsadalmi
hasznossdga okan illeti theg vé-
delem, vagy attol fuggetlenil is?
Az els8 esetben ,instrumenta-
lis” igazolasrél, a masodik eset-
ben ,konstitutiv” igazolasrol
van szd. Az instrumentdlis iga-
zolds szerint tehat a vélemény-
szabadsag eszkéiz csupat: ahhoz
segit hozzd, hogy a killonbizo
gondolatok hozz4jaruljdnak a
térsadalmi problémak megolda~
séhoz, eldsegitsék az igazsag ki-
deritését. A konstitutiv igazolas
szerint viszont a véléménysza-
badség tnérték: a hozza valé jo-
got nemcsak kiivetkeZiményei
tdmasztjdk ald, hanetn 6hmagi-
ban a mindenkit megillété mo-
rélis autonomia.

Halmai 4lldspontja egyértel-
mil: a két megoldas kiizill egyér-
telmtiien a masodik mellett sza-
vaz. Finom elerhzéssel bizonyit-
ja: az instrumentélis elemzés ki-
indulépontja hibéas, ezért nem
képes atfogni a véleménysza-«
badsdg tsszes védelemte érde-
mes vonatkozdsat. A niégoldas
tehat a konstitutiv igazolds. A
kifejezés korlatozdsa ném ala-
puthat valamiféle tartalmi vizs-
gélator, Csakis akkor indokol-"
hato, ,ha az masok motélis jo<
gainak erésebb sérelmét ered-
ményezi, vagy legaldbbis alapos
ok van annak feltételezésére,
hogy ilyen kévetkezményre ve-
zet. Ha tehdt a szolds nagyobb
potencidlis hatrdnyokat okoz
mésoknak, mint amekKora sé-

. relmet jelent az elhallgattatas,

akkor igazolhat6 a korlatozas.”

Hogy ez konkrétan mit jelent,
azt azonban csak politikai-jog-
alkotoi (illetve késdbb: jogalkal-
maz6i) dontés hatirozhatja
meg. A vélemények ugyanis nem
¢nmagukban dllnak: tdrsadalmi
kontextusban jelennek meg.
Egy uszitd kijelentés hatdsa
azon is mulik, hogy hol hangzik
el. Hogy szabadon megenged-
jukee, att6l fugg, milyen erdsnek
itéljlk vele szemben a demokra-
tikus ellendllast. A formalis ér-
velést tartalmi dontésnek kell
megelbznie tehat.

A jogtudés itt megdll. Beszd+ -
molt a szabdlyozdsi megolda-
sokrol, megfogalmazta az elmé-
leti lehetiségeket és javaslato-
kat tett. A déntés mar a politi-
kusok és a gyakorldé jogédszok

dolga.
Perecz Liszlo



