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A szerz6, a kései antikvit4s kutatdja, a Princeton University professzora a megirést kévetGen 10
évvel most magyarul is megjelent konyvében a szentkultusz kialakuldsst és a késd Okori latin keresz-
ténységben betdltott szerepét vizsgdlja. A szerz8 megfogalmazisa szerint »€z a konyv arr6l sz6l, hogyan
kapcsolhat6 egybe Eg és Fold, és milyen szerepet jétszottak bizonyos halott emberek e két szféra Ossze-
kétésében”. Felhivia a figyelmet arra, hogy a kora keresztény szentkultusszal kapcsolatos hitnek és gya-
korlatnak vildgosan meghatérozhaté térsadalmi kémyezete, s j6] kivehetd toriénete van, mely pontosan
illeszkedik a latin Nyugat késé rémai tarsadalménak életritmus4ba. Mindenekel6tt azt igyekszik kimutatnj,
hogy a késé antik keresziénységel az ,arisztokratikus” és a »Népi” kultira szoros egymdsbakapcsoléd4
sédnak, mar-mar dsszefon6d4sdnak magas [oka jellemezie a katolikus kozosségeken beliil. A szentkultusz
a valldsos 4hitat j6részt gj forméjénak a megteremtésére irdnyul6 kozos erdfeszités volt, melyet lehetetlen
a keresztény gyiilekezelek egyetlen rétegének egyiigyd teheletlenségi ereje 4ltal ,fenntartott” vallasi gya-
korlatra redukdlni. A szentkultusz teh4t nem az Gsi pogény mult feliiletes és , id6tlen” maradvédnya, mely
az ujonnan form4lédott vall4si kézosségekben — It4lia, Afrika, Gallia katolikus gyilekezeteiben — alakult
ki; e kozosségek vezetsi pedig — a katolikus piispékdk, a kor keresztény kolt6i és ir6i — ugyanabban a
hitvildgban éltek &s mozogtak, mint kevésbé iskoldzott hitsorsosaik. Brown szerint azonban a vezetSknek
dontd szerepe volt abban, hogy e kdzos hitnek réjuk jellemz6, kiilénés hangzast adjanak. A térté-
netirdsnak ezért nem szabad a szentkultusz minden forméjat valogatas nélkil a pogny w»maradvinyok”
korébe sorolni.

A keresztény szentkultusz a rémaij vildg varosain kiviil fekvé temetékben keletkezett, s ez élesen
szemben 4llt a rémai kor hagyoményos énékrendjével. A kereszténység el6tli kor emberei tartottak a
halotlaktél és igyekeztek tovol tartani 6ket. Az €16k vilagat el kellett valasztani a halottakét6l. Fzért
titottdk meg Réméban a Tizenkét Tabl4s Torvények a viroson beliili (in urbe) temetkezést. Még Arany-
szaju Szent Janos is a régi rémai hagyoményok alapjan kezelte a haléll, amikor a varosban tériéné
temetkezés ellen szdlt: ,, Vigy4zz, soha ne emelj sitt a varoshan!” A keresztényck azonban kidstsk, utaz-
tattdk, feldaraboltik a holtakat, sot tillekedtek, hopy mepérinthessék & mepesokolhassak a szentnek
tekintett esontokat, o test észeket pedig nemegyszer olt helyezték el, ahol a halottaknak azelétt semmi
keresnival6juk sem volt, A szentkultusz kialakuldsa egyértelmi hatéssal volt a rémai viros topogrifidjara:
jelentéséget nyertek az €16 vAros nyilvinos életének ellenpontjaként sz0lgal6 teriiletek. Hamarosan az
€16k és holtak varosa kazti 6si valaszfal is leddlt az erekly€k virosha kiltizésével, s ehhez kapesoladoan
az czek koré telepedd Gj temetdkkel. De még ha a halottak rendes helyiikon is maradiak, a nyilvinos
villasgyakorlat oly médon és mériékben kitadon sirfjukhoz, amire a pogény 6s zsidé hitvilagban nem volt
példa. Az 6si hatarok megsziintetésével és dlériclmezésével a késd antik szentkultusz valGjdban a halott
és a vilagegyetem kapesolatat vilioziatia meg. A keresziény hithen a sir, a halott emléke és az emlékét
dvezd valldsos szertartdsrend a kordbbital gyokeresen eltérd kapesolatrendszert tételezel! fel Isten, a
halottak és az é16k kozétt: a mértir élvezi Isten bizalmas kozelségét, ezért kizbenjarG lehet Isten el6tt az
él6k érdekében. A pogdny vildgban komoly vallasos felhdborod4sha litk6zott a martirok, tehat a holtak
kultusza. Julianus Apostata csészar példdul annak a régi rémai lorvénynek a felijitdsaval fejezte ki ellen-
€rzését, mely kimondta, hogy a holtak nyugalmét nem szabad megbolygatni.

A mértirkultusz terjedése a 4-5. sz4zad forduldjara a késé antik varosok 18bbségében megvalioz-
latla az €16k, illetve a halottak lakta negyedek fontosségi sorrendjét. A temetdkben gombamdéd szaporod-
tak a nagyszabdsi épitészeti alkotdsok. A 4. szdzad végén és az 5. szdzadban a keresztény piispokok gy
szerveziék meg a szentek kultuszat, hogy hatalmukat a régi rémai vérosokban ezekre a wvéarosszéli varo-
sokra” alapoztdk. A piispoki palota és a bazilika ugyan a vérosfalakon belil volt, de a kora kozépkori
Eur6pa piispokeit pontosan az a tudatosan hangstlyozott kapcsolat emelte jelentGségre az egykori R6mai
Birodalom vérosaiban, amelyet a véros melletti nagy szentélyekkel tartottak fenn: Szent Péterével a Réma
melletti vatik&ni dombon, vagy Szent Mértonéval Tours falai alatt. A plspokok nem minden harc nélkiil
kaparintott4k meg a szentélyek feletti ellendrzést, ez a gydzelem azonban meghalérozé volt a nyugati
egyhdz torténetében. A nyugat-eurdpai egyhdzi hierarchia a halottak sirjahoz kitédott. It a plispokok
hatalma Ggysz6lvan egybeolvadt a szenlély hatalméval. A Foldkozi-tenger keleti medencéjében a keresz-
ény szentélyek, kultuszhelyek nem lettek az cgyhdz hatalmi szervezetének tarés bézisai. A szentélyek
terjedésével a keresztény vildgot Eg ¢és Fold taldlkozdsdnak j6! megjelolt helyei kezdték tarkitani. A
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szentkultusz 4ttérie azokat a képzeletbeli sorompékat, melyeket az Gkori vilag embere Eg és Fold, az
isteni és az emberi, é16 és halott kozé 4llitott. A szentek kultusza a képzeletvildg olyan 4talakulasaval jart
egylitt, ami egybecsengeni latszik a késd rémai tarsadalom egészét dtrendez6 kapcsolatrendszer-véltozasok
formadival.

Az 6kori Réméban a halotti kegyelet 4lland6 vondsa volt a csaldd kiemelkedd szerepe. Brown
szerint ezekbdl a gyokerekb6l sarjadt ki a késé antikvitas tirsadalméban a szentkultusz. Ugy véli, hogy a
keresztény egyhéz kiemelked6 szerepét jorészt annak kdszonhette, hogy rftusai, mindink4bb kizpontosulé
szervezete és anyagi irinyitdsa egy olyan eszményi kozosséget igyekezett megval6sitani a pogény viligban,
mely médositotta, dtcsoportositotta, s6t korlitozta a rokoni kotelékeket. Az egyhdz mesterséges rokonségi
csoport volt. Tagjaité] elvirtak, hogy az ij kozosség felé ugyanolyan szolidaritdssal, hiséggel és koteles-
ségtudéssal viseltessenek, mint amivel kordbban vér szerinti csalddjuknak tartoztak. Ez az elvérés talin
sehol sem volt erésebb, mint éppen a halottak irdnti kegyeletnyilvinitds esetében. A 4. szézad folyamén
a csaladi sir és a martir sirja a kdzdsségi ritus dsszetartd, illetve a csaldd széthizo erejének konfliktusme-
zejévé, az egyméssal versengd patrénusrendszerek, a keresztény kozosségek tehetds vildgi tagjai és a
pispoki vezetdk kozotti fesziltséggé vall. A 3—4. szdzad fordul6jan az egyhdz tovébbi fejl6désére nézve
nagyon is val6s lehetdségnek latszott, hogy a gazdag keresziény csalddok , kisajétitsdk™ a szentet. A 4-5.
szdzad forduldjara a legtobb helyen (legkordbban Réméban) azonban a plspokiknek sikertilt sajat pat-
rénusrendszeriiket dsszhangba hozni a befolyasos vilgiakéval. A kor viszonyait meghatérozé patrénus-
rendszerben a martir, a szent is hatirozottan késd rémai arcot 6ltott: patronus lett, annak az oltalomnak
lsthatatlan, mennyei kisérdje, amelyet a Foldon kézzelfoghatdan a pispok gyakorolt. A martirok iinnepei
mér nem csalddi Gnnepek voltak, hanem — a szerzd szavaival élve — nyilvdnos , bankettek”, melyet a
lathatatlan patronusok adtak foldi clienseiknek. A késé romai, fliggésen és javadalmazason alapulé viszo-
nyok pompakedvels szertartdsossiga mindinkdbb dthatotta a szentek tiszteletének formait és nyelvezetét.
Ezt a valtozést, a pilispdki patronusi szerepkor megjelenését az egyhdz gyarapodd vagyona okozta: a
keresziény vezetdk kezében volt a tarsadalmi érvényesiilés szinte valamennyi eszkoze, de mindezt nem
tudtak elfogadhaté médon megmutatni. A megoldast az épitkezések és a vallasos tisztelet Gj kozpontjaihoz
kapcsol6dé Ginnepek pompéajanak novelése jelentette. Az épitkezéssel jaré gyakorlati és tarsadalmi prob-
lémékat, amelyekbe a varosfalakon beliil Gitkoztek volna, a mértirok sirjanal ki lehetett kertilni. A puspoki
vagyont, mivel az nem magéntulajdon, a nem simak mindsild szent maradvanyainél lehetett a legmegle-
lelGbben kozszemlére tenni. Mindez a gazdagsag és pompa raadasul egy olyan szemely lathatatlan jelen-
létében keriilt bemutatdsra, aki a késd romai patronus vonasait dltotte magéra. A szentkultusz alkalmat
adott arra, hogy a pénzt ugy lehessen felhaszndlni, hogy az ne valtson ki ingykedést, a patrociniumot pedig
kotelezettségvallalas nélkiil lehessen gyakorolni. Ez a mepoldis egyértelmidbb és , tisztabb” volt, mint a
vagyon és a hatalom bemutatasanak barmely korabbi formaja. A keresztény kozosségek is igényelték az
effajta kultuszteremtést. A romai vildg nagyvarosaiban ekkorra mar tobbségben €16 keresztények részérdél
nyomés nehezedett az egyhézra, hogy pontosan hatdrozza meg, mit ért a ,,virosi kozosség” alatt, €s olyan
szertartdsokat dolgozzon ki, melyet ez a definiciot kifejezésre juttatjdk. A keresziény civitas jelentdsen
kalénbozitt a klasszikus varostal. A két elvileg ,,oda nem ill6” réteget is magdba foglalt: a szegényeket
¢és a nGket. A szentkultusz lehet8séget adott arra, hogy e két csoportot a plispok védnoksége alatt bevonjik
a kozosségbe és uj alapokra fektessék a vdrosi szolidaritast. A szentélyeknél &t lehetett hidalni a késé
antik tarsadalmat leginkdbb megoszté valasztGvonalakat, s egy kis idére leddltek azok a korlatok is,
amelyek a nyilvanossig el6tt a nemeket elvalasztottik. Ennck igazoldsara Brown egy igen érdekes példat
is taldlt a korabeli forrdsok kozott: egy ..szent ember” kival6sagat életrajzirdja azzal a megjegyzéssel
tamasztotta al4, hogy a kitdnd [érfiinak egész életében sikerilt megtartéztatnia magét, pedig fiatalon
buzgén latogatta a martirok dnnepeit. A szentélyek koruli kultusz, és itt a nék szabadabb mozgdsa arra
az 6kori hagyomdnyra tdmaszkodott, hogy a ndk szdméra a temetdk mindig kiviltsagos helyzetet jelen-
tettek. Férfiellendrzés és csaladi feligyelet it kevésbé kovette mozdulataikat. A késé romai tarsada-
lomban, ahol a rokonséagi kotelékek egyre szorosabban [ontak korul az egyént, mert egyszerre oltalmaztak
és feliigyeltek ré a bizonytalanné val6 vildgban, a szentek voltak az egyeddli ,rokonok™, oltalmazdk, akiket
egy né szabadon vélaszthatott. A szentek iinnepnapjain megnyilvanulé vérosi szolidaritds és békezd ajén-
dékozés a szegények szidméra is kiemelt fontossagivd avatta a szentélycket. A polgirokra, illetve a pol-
garjoggal nem rendelkezdkre tagol6d6 klasszikus antik varos ,,politikai” modelljét egy varostél, vidéktdl
fiiggetlen, 4tfog6bb |, gazdasagi” értelmezés valtotta fel: a gazdagok kotelessége tdmogatni a szegényekel,
s ezt mindvégig vallisos kontdsbe Sltdztetve alamizsnalkodasnak nevezik. Abban a tdrsadalomban, ahol
a kozbsséghez tartozdst mindenekfelett a patrénus—kliens viszony jelezte, s ezt hagyoményosan ajandéko-
zéssal fejezték ki, a szentkultuszhoz két6dd alamizsndlkodés jGval tobb volt, mint a szegények dicséretes
timogatésa. A keresztény egyhéz vezetdi ezzel nem kevesebbre tartottak igényt, mind arra, hogy djraraj-
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zoljik a vérosi kozosség hatérait. Az egyhéz nem csupén azzal rendezte 4t a kozosség hatérvonalait, hogy
jelentSsen gyarapitotta a megadomanyozottak korét, hanem gy is, hogy az adoményozék egy djabb
csoportjdnak adott lehet6séget a szereplésre akkor, amikor a klasszikus vérosban, ahol az adoményozés
politika, s nem kényériilet dolga volt, nyilvénos szereppel nem rendelkez6 néket bétoritott adoméanyozés-
ra, jotékonykod4sra.

A szentkultusz mindink4bb el6térbe nyomulésa egy olyan Gj nyelvet jelentett a nyugati Mediterré-
neum vérosi (kisebb mértékben vidéki) lakossiga szdméra, mellyel képesek voltak kifejezni és ellendr-
zésiik al4 vonni azt a zavarbaejlden (j helyzetet, melyben a 4-5. szdzad fordul6j4n talélték magukat. Az
5. sz4zad kdzepére a szentkultusz lsthatatlan jébarétokkal vette koriil a Féldkozi-tenger vidékének lakoit.
Az 6si mediterrén hitvilsg finom 4talakulésa figyelhet6 meg, amint a 4. szizad végét6l azokhoz a litha-
tatlan lényekhez, akik valaha emberek voltak, s akikre mindink4bb sajét koruk vondsait ruhdztik. A
kereszténység el6tti Mediterroneumban gy gondoltak, hogy a lélek t6bbrétegd, dsszetett szubsztancia. A
lélek azon rétegei folétt, melyr6l az embernek tudomésa van, 4ll az ,.igazi” 1élek, mely ugyanolyan mér-
hetetleniil magasabbrendd a 1éleknél, mint az a testnél. Az én hierarchikusan épiil fel, s csicsa kozvetlenil
az istenit éri. Brown kés6 antik — els6sorban torténetir6i és irodalmi — példék (pl. Plutarchos, Marcel-
linus, Origenes, Synesios) sorén bizonyitja, hogy a korabeli ember szivesen 4llitott lithatatlan védelmez5t
erre a csicsra. AkAr személyes daimonnak, akar geniusnak, akar 6rangyalnak hivtak ezt a védelmezbt,
feladata mindig ugyanaz volt: ennek a lithatatlan lénynek kellett az egyén gondjét viselnie nemcsak
életében, de a haldla utén is. Lényegében erre a hiedelemrendszerre épiilt r4 a szentkultusz is, amelyben
a daimon, vagy Orangyal szerepét a szent 16ltotte be. Szent Agoston szerint azok az emberek, akik mér-
tirhal&luk révén bebizonyitottak, hogy Isten igaz szolgdi, embertérsaikat kozelebb tudjék vinni Istenhez,
mint az angyalok. A kizvetit angyalok ugyanis, barmilyen hdséges végrehajtéi is legyenek Isten akara-
tanak, egy emberfeletti, idegen ,népség” sziklafalat ékelik ember és Isten kozé. Egy bizonytalanni valé
vildgban az emberek meghitt kapcsolatba akartak keriilni foldontdli védnokeikkel, akikkel mint ember-
tarsaikkal azonosulhattak, kapcsolatuk pedig a patrénus-kliens viszony ismert médozatai szerint alakul-
hatott. Emellett a martirok kultuszdban volt valami csalddias: sifjaik ugyanabban a temet6ben domborul-
tak, ahol a gyiilekezet hozzitartozéinak sirjai. E siroknal, a szentélyeknél megnyilvanul6 csodék Isten
hatalmét és a mértirhal4lt haltak iidvoziilésének bizonyosségét tandsitottak. Sirjaiknél a Paradicsom 6rék-
kévaléshga jelent meg, és érezni lehetett a feltimadas el6szelét. Testiiknek minden porcikdja az 6rokkeé-
valésdghoz kit8dott. A test egy levalasziott darabjat, az ereklyét elvalasztottak testi vonatkozdsaitol. Mert
hogyan térolhetnék el jobban a halél tényét — kérdezi Brown —, ha nem tgy, hogy a halott egy testrészét
kiemeljiik a sir eredeti osszefiiggéséb6l? Es mi fejezhetné ki jobban Eg és Fold dsszekapcsoldsanak pa-
radoxonét, mint a végtelent jelentd kicsiny és véges targy?

A martir sirjdnal tortént csodalatos gy6gyuldsok az elviselt szenvedés csod4jébol sarjadtak: példas
bétorsdgukat ugyanis Isten emelte a pusztén emberi fizikai kitartds és erkolesi er folé. A szentek szen-
vedéstorténetének mifaja, a passio megsziintette az id6t. Isten 6- és Gjszovetségi csoddit a martirok és
hitvallék sajat korukban jelenitették meg. A szentek cselekedeteinek felolvasésa Gjra és djra dthasitotta a
jelent a malttél elvalaszt6 falat. A hagiografus olyan pillanatokat régzitett, amelyekben a latszélag kihunyt
mult és az elképzelhetetleniil tavoli jové megjelenedett. A passi6 felolvasésa kozben a szent valéban jelen
volt: édes illat t6ltotte meg a bazilikat, a gyGgyuldsra varok éreziék gy6gyitd hatalmat, azok pedig, akik a
multban megbéntottdk a szentet, okkal kezdtek remegni. A szentélyekhez 826nl6, zardndokl6 hivek nem
egyszeriien egy ,helyre” mentek, hogy a szent kegyes partfogdséért konyorégjenek vagy hogy halottaikat
sirja mellé temessék: azért tolongtak, hogy vele magaval taldlkozzanak. A szent testi maradvényainak apré
darabkaiban, s6t e maradvényokhoz érintett tArgyakban is teljes valéjban jelen volt. Ennek kovetkezmé-
nyeképpen a keresztény vildgot lassan elrasztottdk az eredeti ereklyék (mértirok holttestei) toredékeinek
darabjai. Ez az oka annak, hogy a kés6 antik €és kora keresztény vallasossig kozéppontjiba a translatio
(ereklyék véndorldsa az emberekhez), nem pedig a peregrinatio (emberek vandorldsa az ereklyékhez)
keriilt. Azok, akik hordozhat6 ereklye formé4jaban birtokoltdk a szentséget, kegyet gyakorolhattak azzal,
hogy ezeket a kincseket megosztottdk mésokkal, s6t elhozték Sket a rémai vildg minden szegletébe, ahol
korébban ezekhez nem férhettek hozzé. Az ereklyék elterjedésében az antikvitas és korai kdzépkor tér-
sadalméban fontos dsszetarté erdt jelentd ajindékozési gyakorlat is szerepet jatszott. Az lidvsséget és az
isteni kegyelem megnyilvinuldsat kézéppontba helyezé viligban minden ereklye ajdndékozds mogott pon-
tosan meghatérozott személyes j6akarat hizdott meg. Az ereklyedtvitel révén (j kultuszhelyek sora
keletkezett, amelyek elhoztsk a jelenbe a megszabadulas és binbocsdnat érzését. Az ereklyék megtaldlasa,
elszallitdsa és kiallitdsa mogott az Isten irgalmassagér6l alkotott elképzelések hizédtak meg. fgy a szent
relikvia 5nmagéban taldn nem is volt olyan fontos, mint az isteni megbocsétésnak az a léthatatlan gesztusa,
amely lehet6vé tette, hogy az ereklyét megtaldljak. Az ereklye igazi kozosségi hatdsa az volt, hogy magéba
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foglalta a kivzisség azon hitét, hogy Isten Ggy ltélte, megérdemelték a szent praesentidjét, jelenléviségét.
Ez magyarézza azt, hogy egy-egy koz6sség miért trekedett arra, hogy minél tobb ereklyére, s igy nagyobb
isteni kegyelemre tegyen szert. Sok varosnak 16bb szent partfogéja is volt.

A szentek iinnepein bekdvetkezett csoddk a kozosségbdl kirekesztettek vagy kivil rekedtek Gjra-
beilleszkedésének csod4i voltak. Tours-i Gesgely példsul Szent Mérton iinnepér] tgy emlékezett meg,
hogy a szent biinbocsat6 jelenlétében a démonok meglazitottdk kételékeiket, melyekke] a bénékat és a
megszillottakat eddig tévol tartottdk felebarétaikt6l, s a kormenetben részt venni akar6 rabok l&ncai
szétpattantak. A 6. szdzadi Gallidban az drdogilzést a szent jelenléviségének megcéfothatatlan bizo-
nyftékaként tekintették, ami megdonthetetlen erdvel bizonyitotta Isten hatalmat. Tours-i Gergelynél gyak-
ran el6fordul, hogy a szentélynél felgy6gyultak szdméra gy6gyuldsuk az egyhdzi tirsadalom tagjaiva tették
6ket, azaz egyhazi birtokokra keriiltek. Az drdogizés — és dltaliban a gyogyitds — minden 4llomésa
val6jaban azt tudatositoita a kés6 antikvitas és a korai kdzépkori emberben, hogy a személyes kapcsolatok
meghatérozott hal6zatsn kell keresztiil mennie ahhoz, hogy meggy6gyuljon és megszabaduljon a bin
kivetkezményeit6l. A szent hatalma vertikalis figg6ségi modelit tételezett fel.

Peter Brown hatalmas forrdsanyag felhasznal4séval késziilt kiinyve rengeteg 1ij megkozelitési szem-
pontbél vizsgalja a késé okori-kora kézépkori szentkultuszy, és szdmos Gj eredménnyel gazdagitja vallés-
és egyhdztorténeti ismereteinket, Magyar kiad4sa annél is inkébb figyelmet érdemel, mert ez a korszak
sajnos még mindig kevéssé ismert a hazai toriéneti irodalomban.

Pésdn Ldszlo

.Y STADTE IM DONAURAUM,
Sammelband der Beitrige aus dem Symposion in Smoleriice 30. 9. — 3. 10. 1991. Bratislava



