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A novo

buza

A nové buza tejes szdra egyengeti derekdt,

drnyékdban ticsok hiisol, kérkedik a szarkaldb,
csipkézett virdgjat nyujtja, tin a konnyi égre fel!

Pipacs lobban s rdfonddik szeliden a kutyatej.

Apré vildg, gyorsabb ritmus, itt a foldhoz kizelebb —
végigdolék, fonjatok dt, elpihenek kéztetek,

s nevetek, amig riadva tiicsék pattan, menekiil,

s meg-megborzongok: az ingem atizzadt hdatamra hiil.
Fonjatok dt, gondra hajszolt lelkem mar békét kivan,

s élni ugy, mint pipacs, ticsok s a kénnyelmi bonvivin

frakkos szoécske - 0, felejtett, elveszitett szép idill!
Apr6 tancok, csipkek, langok és a giz-gazok cirill-

betiis rajza, eltékozolt, tiszta emberi deri!
Csillagnézo életiinkben bonyolult az egyszerii,
és az alom, 6, az dlom szigorubb lett s mint a fagy,

illesztget mar vagyaimra hivds tiveglapokat.

Ember vagyok, emberarcom dlmaival glorids,
fel kell dllnom kéziilletek: iigyefogyott orids.

A n6vé buza tejes szdara egyengesse derekat,
hiiséljon az apro ticsok, kérkedjen a szarkaldb:

csipkézett virdgjdt nyujtja nydri konnyu égre fel,

pipacs lobban s rafonddik szeliden a kutyatej.

Skociai kirandulas

Bakonyriikverc a Bakonyban van.

A szOrny pedig Skociaban.

Mig Suhajda bacsi a moh6 szoknyas
szunyogokat csapdosta le keze szararol
az idegen t6 partjan, Bozsi néni azon
csoddlkozott, hogyan is keriiltek Loch
Nessbe. Vagy lokmibe. Befizették az
utazési irodaban a pénzt, a fél falu fel-
kerekedett, buszra szalltak, aztan irany
Skocia, a dudasok és szoknyas férfiak
foldje. Utkozben alig tudtdk megallni,
hogy valutajukat el ne koltsék. Kedviik-
re ismerkedhettek a nyugati vilaggal.
Mar majdnem utolértiik ezeket - muto-
gattak ki az ablakon, s nem nagyon ér-
dekelte 6ket a nyogdécsels idegenveze-
t6, aki nem szolgalt ra a csoport elisme-
résére. Csak akkor tapsoltak neki, ami-
kor egy-egy kocsmafélénél megalltak.

Hanem Suhajda bacsi mas volt.

Szerette az apro megfigyeléseket, de
a palinkét se vetette meg — egy demi-
zsonnal vittek ki, védoitalként —, s sze-
retett mindennek a végére jarni. A La
Manche csatorndnal els6ként kostolta
meg Anglia legtestesebb, kesernyés,
barsonyos arnyalati sérét, a dzson-
bullt. Miutan elerték uti céljukat, kitilt
a topartra, s hirtelen azt mondta a fele-
ségének, hogy itt valami nem stimmel.
Marmint a téban. A viz ugy bugyboré-
kolt, mintha forrna. Ami ugyebar nem
természetes. Demokratikus allambdl
érkezett ember hamar folfedezi az
ilyesmit. Bs demokratikus allamban
odaiil az ember, ahova akar. Valame-
lyik falubelije a kozeli ivoban éppen a
kocsmarosné duddjara. Szerencsére
egyikiitknek sem lett baja. Se a legény-
nek, se a hangszernek. Milyen kicsi a
vilag! A kocsmarosné Bakonyriikverc-
r6l keriilt ki, valamikor a hetvenes

Sir

El6kré] jot - vagy sirverset.

Levelet hozott Baldzs urnak
Istentdl a posta:

»Fabian Balint utan véled
Taldlkoznék, Joska!”

Szkatyertyu doroga, zsizny
takaja kratka!

E szavakat vetvén fordult le
jo Bratka.

Dobos Ldszl6 egy szdl ingben,
Felhék kozt is mindig ringben.

Elek I-ben nem volt elég finesz,
Maga ald temette a Fidesz
(Magyar Polgdri Part).

SRR
Unter den Linden,
Holder den linden,

Féldényi Fldszlé
halt — Halt! — Berlinben.

Kabdebo holtaban sem ismer viceet,
Odafént vallatja Szabé Lérincet.

Nem cuppan mar a garatra
pancs,
Kisiisti nektdrt horpol Parancs.

REMENYI JOZSEF TAMAS-TARJAN TAMAS

irkak

években feleségnek vitték. Itthon csak
a Varmuzsaek kelekotya lanya volt,
bezzeg odakint asszonysag lett, Loch
Ness egyik legmendbb fogadéjanak a
tulajdonosa. A meghivas neki koszon-
hetd. A turistaut tényleg nem keriilt sok
pénzbe, kiillénben nem indultak volna
utnak hatalmas szatyraikkal a riikver-
ciek.

Suhajda bécsi — a falu polgarmestere
és majdnem orszaggytlilési képvisel6 —
egyszer volt csak zavarban, amikor a
szOrnyrol hires to partjén, az egyik na-
pon egy fényképezémasinakkal teleag-
gatott ember, alighanem japan, ku-
ruttyolt neki valamit, meg egyre azt em-
legette: Nessie, Nessie.

Mondta neki rogvest, hogy dobzse, s
eljarta el6tte (iigy is mint a ritkkverci ha-
gyomanyorz6 egyesiilet elndke) a bako-
nyi lassu csardast, mire az azsiai polgar
megtapsolta.

Hanem a viz tényleg forrt.

Mostanra mar tény, hogy az utazas
legizgalmasabb pillanata az volt, ami-
kor idds Suhajda Pal és kedves neje
meglattak a tavi szérny, Nessie fejét.
Meg hatan a pupokat. Testén a pikke-
lyeket. Aki nem hiszi, az nem olvassa a
vilagsajtét! A japanka lefényképezte a
hatalmas allatot. Késziilt foto a riikkver-
ciekrdl is, polaroid a Varmuzsaék gaz-
dag lanyarol. A fotografidkat a riikverci
polgarmesteri hivatalban lehet megte-
kinteni, munkaidében 8-t6l 16 6raig. Ha
valakit érdekel, id6s Suhajda Pal szemé-
lyesen is beszamol a skociai utazasrol. A
polgarmestert konnyli megismerni. A
hivatal udvaran az eperfa alatt iil, aztat-
ja a labat egy langyos vizes lavorban, és
kozben skot viszkit iszik jéggel.

Fenyvesi Otto

Glosszdt és kinrimet
Tobbet ne nyenyergess!
Trztancolni hozzam
Gyere fiam, Nyerges!

Egbe ment Juhdsz, hogy
Napéposzt szavaljon.
Osszeborzadt a Nap:
- Jaj, inkdbb maradjon!

Zeusz szolt: Kéhog a drama
muzsdja,

Kivetem hdlém Radnoti

Zsuzsara.

Eletében is szent volt mdr
~ Semmi pia, bagod -,
Dicsfényét elérekiildte
Szentmihdlyi Szabo.

Igényli-e még valaki

Téth Bdlintot?

Hallvan az Ur a kérdé szot,
Rdbdlintott.

Végh Tonit mig végre
Nagy kinnal levagta,
Szakmajat a Kaszas
Ezerszer megbanta.

| | bar, isten tudja, fantazia

Egy csipetnyi Wittgenstein

émetiil: Vermischte Bemerkun-
gen, angolul: Culture and Value,
szoval céduldk. (De nem a Cédu-

lak! - hogy zavart ne keltsek.) Ki-

| | adoja, Georg Henrik von Wright azt ir-

ja roluk a magyarul Eszrevételek cim-
mel megjelent kotet eldszavaban:
,, Wittgenstein kéziratos hagyatékaban
gyakoriak az olyan foljegyzések, ame-
lyek nem tartoznak kozvetleniil a filo-
zofiai mivekhez, jollehet elszortan a fi-
lozéfiai szovegek kozott rejlenek. E f61-

jegyzések részben életrajzi tartalmuak,

részben a filozofiai tevékenység termeé-
szetérol szolnak, mas részitk megint al-
talanos kérdéseket érint, mint példaul
a muveészet vagy a vallas. Nem mindig

' | lehet Gket élesen elkiiloniteni a filozo-

fiai szovegektol, habar sokszor ma-
ga Wittgenstein utal az ilyen el-
killonitésre.” Széval ez meg az,
nyilvanval6, hogy filozéfiai

i | miivé kerekiteni e feljegyzé-

seket nemcsak lehetetlen -

kérdése az egész -, de
nem is lenne ildomos.
Minthogy Wittgenstein
utalt ra: ezek, éppen &
ezek a megjegyzések
nem tartoznak a filo-
zo6fiai mtivekhez.
Mindenesetre nem
tartoznak azokhoz a
muvekhez, melyek-
nek szovegei kozott
felbukkantak — jo né-
hanyukat éppenség-
gel minden nehézség
nélkiil lehetne beil-
leszteni Wittgenstein
masodik korszakanak
valamelyik  mitivébe:
azoknak laza szerkezete
nem képezne akadélyt.
De hat Wittgenstein nem
oda szénta oOket. Hosszas
toprengés utan az észrevéte-
lek kiadéja ugy dontott, hogy
kihagyja kozilik a személyes
jelleglieket (bizonyara helyesen
tette, a szerzé nem hatalmazott fel
senkit arra, hogy személyes probléma-
it a vilag szeme elé tarja; én ennek elle-
nére sajnalom, hogy igy tortént), és
hogy a nem személyes jellegii révid fel-
jegyzéseket nem rostalja meg és nem
rendezi el tematikusan, hanem krono-
logikus sorrendben teszi kozzé 6ket.
‘Von ‘Wright megjegyzi a kévetkezo-
ket is: , Elkeriilhetetlen, hogy az ilyen
kényv, mint ez is, olyan olvasoknak is a
kezébe keriiljon, akik nem ismerik
Wittgenstein filozéfiai munkassagat,
és soha nem is fogjdk megismerni. Ez
nem foltétleniil karos vagy haszonta-
lan. Meggy6z6désem azonban, hogy
helyesen érteni és értékelni e foljegyzé-
seket csakis Wittgenstein filozofiaja-
nak hatterével lehet, s ugy, hogy ez a fi-
lozéfia teljesebb megértését szolgalja.”
Nem teljesen vilagos ugyan szamomra
vajon mit ért von Wright azon, hogy az

| észrevételeket helyesen érteni és érté-

kelni. Mégis, minthogy nem tekintem
magamat a wittgensteini filozoéfia
szakavatott értéjének, a feljegyzéseket
értékelni nem akarom. KErtékelni
amugy is talan csak Wittgenstein filo-

| zofidjanak egészét lehetne, erre azon-
© | ban nem vallalkozom, s kiillénben sem

hiszem, hogy az ilyesfajta tevékenység
Wittgensteinnek inyére lett volna. Kii-
lénben az Eszrevételekrél mint konyov-
rol Wittgenstein filozéfiai munkassa-

| ganak igen alapos ismeretében sem na-

gyon lehetne mast mondani, mint ilye-
neket: Mi minden nem érdekelte ezt a
Wittgensteint! Es milyen hallatlanul
okosakat tudott csak tigy belefirkalni

| | filozofiai miiveinek egy-egy paragra-
| | fusa kozé (jelezve, hogy a dolog nem
i | része a miinek). Aztdn: Nem mindent

értek abbol, amit ir, de végiil is ezek sa-
jat maganak szo0lo feljegyzések. S ezzel

& | még az alol is felmentem magam, hogy

Wittgenstein filozéfiai irdsainak min-

' | den sorat értenem kelljen. Hiszen egy

helyiitt azt mondja: ,Irasaim szinte
mindig énmagammal folytatott parbe-
szédek. Dolgok, amelyeket négyszem-
kozt elmondok magamnak.”

Mit tegyek hat? (Ha mar egyszer nem

{ | tiinik elegend6nek — inkabb csak illen-

dének — csak ennyit irni: Emberek!
Végre megjelent magyarul is Wittgen-
stein Eszrevételek-je. Kiadta az Atlan-
tisz Kényvkiadé a Kisértések sorozat-
ban, forditotta nem akarki, hanem
Kertész Imre, 126 oldal, ara 495 forint.
Ha tehetitek, olvassatok Oket. Hallat-
lanul érdekesek, egyikilkén-masiku-

. | kon —ugy hiszem — érdemes hosszan el-

toprengeni.) Felsoroljam azokat a fébb
témakoroket, melyek koré egy idoében
von Wright is szerette volna esoporto-
sitani a jegyzeteket? O kilénben az
elészéban taldlomra a ,Zene”, | Epité-
szet”, ,Shakespeare”, ,Eletboleseleti
aforizmak” cimszavakat sorolja fel.
Hosszan gondolkodtam azon, ne emel-
jek-e ki koztilik egyet-kettot — egészen
kiilonbozé karaktertieket — s prébal-
jam azutan megérteni, mit is gondolt

‘| (A kép jogtulajdonosa Clara Sjogren, Bécs)

roluk a filozéfus. Ketté izgatott kozii-
litk a leginkabb, az egyik a ,Zsid6”, a
masik meg maga a ,,Filozofus”. Mar az
is nagyon érdekes, hogy a katolikus ne-
veltetésti félzsidé Wittgenstein 6nma-
gat — itt legalébbis — egyértelmiien zsi-
dénak tekinti, filozéfidjaban meg zsi-
dos vonasokat vél felfedezni. Tlyeneket
mond: ,,Ha Renan a szemita fajok »bon
sens precoce«-ardl beszél (s e gondolat
bennem is régéta felmeriilt mar), akkor
a koltoietlenség ez, a kozvetlenill a
konkrétra téré. Ami a filoz6fiamat jel-
lemzi.” Meg. ,A zsid6 »zseni« legfol-

jebb szent. A legnagyobb zsidé gondol-
kodo6 is legfoljebb tehetséges. (Példaul
én.) — Azt hiszem, van némi igazsag ab-
ban, ha azt gondolom, hogy gondolko-
dasom ecsupan reproduktiv. Sohasem
fedeztem 6l valami 14j iranyat, mozdu-
latat a gondolatnak, azt mindig valaki
mas szabta meg nekem. Mind&ssze
nyomban szenvedélyesen megragad-
tam és felhasznaltam a magam derit6-
és tisztitomihelyében.” Aztan: , A zsi-
do szellemre jellemz6, hogy jobban érti
valaki mas miivét, mint az, aki létre-
hozta.” Ami meg a filozéfiahoz valé vi-
szonyat illeti, megvallom, nagy élve-
zettel olvasom megjegyzéseit. Példaul:
»A filozéfiai probléma megoldasa me-
sebeli ajandékra hasonlit, mely varazs-
latosnak tlinik a varazskastélyban, s
amikor odakint a napvilagnal meg-
szemléljiik, semmi, csak egy kozonsé-
ges darab vas (vagy valami efféle).”
Vagy: , Azt hiszem, 6sszefoglalom a fi-
lozéfiaval kapesolatos allaspontomat,
ha ezt mondom: a filoz6fiat csak kolte-
ni szabadna.” De most itt 6sszeeszka-
bélni egy elméletet arrdl, hogy milyen-
nek is latja Wittgenstein a zsidot, vagy
hogyan képzeli el a filozéfus feladatat
- ezt mégsem érzem igazan értelmes
feladatnak. Mar csak azért sem, mert
hol ilyennek, hol olyannak latja, hol igy
képzeli el, hol meg ugy — ha latasanak
és képzeletének van is iranya.

zutan végiil is arra jutottam ma-

gammal, hogy réviden ismerte-

tem-elemzem Wittgensteinnek a

wkulturkritikaval” kapcsolatos
allaspontjat. Amugy is csupan egyetlen
hosszabb, masfél oldalas Osszefliggd
szoveget taldlunk az Eszrevételekben,
a Philosophische Bemerkungen el6-
szavanak egy korabbi fogalmazvanyat,
az pedig éppen errdl szol. Mindenek-
elott: Wittgenstein magatél értetédén
kiillonbozteti meg egymastol a ,,civili-
zaciot” és a , kulturat”, a fogalmak tar-
talma nagyjabol és egészében egybe is
esik megszokott értelmezésiikkel, de,
ami — nekem legalabbis gy tinik fel -
nagyon is sajatos, hogy civilizaciét és
kulturat mint két killonféle torténelmi
allapotot killénboztet meg egymastol.
Vannak kulturdk és vannak civiliza-
ciok. A jelenkori (1930-at irtak) Euro-
pa és Amerika egyfajta civilizacio,
amelynek szelleme Wittgensteinnek
idegen és ellenszenves. (Ez a szellem a
kor iparaban, épitészetében, zenéjé-
ben, fasizmusaban és szocializmusa-
ban nyilvanult meg.) ,,Civilizaciénkat —
mondja - a »haladas« szé jellemzi. A
formaja a haladéas, s nem valamely tu-
lajdonsaga az, hogy halad. Tipikusan
konstrualé civilizacié ez. Abban all te-
vékenysége, hogy mind bonyolultabb
strukturat épitsen fel.” Wittgenstein
még egyszer megismétli: ... az eurépai
civilizacié iranyvonalat... rokonszenv
nélkiil szemlélem, s megértés hijan a

céljai irdnt, ha ugyan vannak céljai.”
Hogy a civilizaciokkal szemben a filo-
z6fus a kultarakkal rokonszenvez, az
ezek utan magatol értet6do. ,,A kultura
— irja —, akar egy nagy szervezet, min-
denkinek, aki beletartozik, kijeldli a
helyét, ahol azutan az Egész szellemé-
ben munkélkodhat, és hatéerejét jogo-
san mérik az Egész szellemében elért
eredményein. A kulturan kiviili korban
azonban szétforgacsolédnak az erék, és
az egyén energidit ellentétes erdk és
surlodasi ellenallasok emésztik fol.”
Szép és pontos meghatarozasok, de a
fogalomhasznalat sajatossaga sem fed-
heti el eléliink, hogy a gondolat nem
eredeti. Egy-két eddig még nem emli-
tett mozzanat viszont nagyon is meg-
fontolasra készteti az embert. El6-
szor is: Wittgensteinnek sikeriil
ugy megfogalmaznia a civiliza-
cionkkal szembeni, a kultara
iranti vagybodl fakadé ellen-
szenvét, hogy az ne valjék
értékitéletté még az egé-
szet illetéen sem, de sem-
miképpen sem a benne
tevékenyked6é egyedek-
re vonatkozoan. Ellen-
tétben a vilagtorténe-
lem itészének pozicio-
jara torekvo filozofus-
sal, Wittgenstein
csakis a maga nevé-
ben beszél. E civili-
zacionak a ... szelleme
a szerzének idegen és
ellenszenves. Ez nem
ertékitélet. (Az én ki-
emelésem. - V. M.)” S
¢ Wittgenstein pontosan
y megmagyarazza, hogy
mit ért ezen: ,,Nem
mintha azt, ami ma épi-
tészetnek adja ki magat,
épitészetnek hinné, és nem
mintha nem a legnagyobb
gyanakvast taplalna azirant
(anélkiil, hogy értené a nyel-
vét), amit modern zenének hiv-
nak, amde a muvészetek eltlinése
nem igazolja a kor emberiségét sujtoé
itéletet. Mert az eredeti és erds termé-
szetek a mivészettél ma egyszerlien
mas tertiletek, mas dolgok felé fordul-
nak, és az egyén értéke kifejezést nyer
valahogyan. Persze nem tigy, mint vala-
mely nagy kultura idején.” ,,...egy kul-
tira eltlinése nem egyszersmind az em-
beri értékek, csupén ezen értékek kife-
jezbeszkozeinek az eltiinését jelenti.”
M éliink, nem kizart, hogy a civili-
zacio, ha csak utolag is, kultura-
va valjon. ,Egyszer talan még kultura
fakad ebbél a civilizdciébol. — Akkor
megirjak majd a XVIIL, a XIX. és a XX.
szazad folfedezéseinek valédi torténe-
tét, és ez a torténet mélységesen érdekes
lesz.” — mondja egy tizenhét évvel ké-
sObbi észrevétele. Ez annal is inkabb le-
hetséges, mert harmadszor: mintha
Wittgenstein tgy latna, hogy ez a civili-
zaci6 eleve talan magaban rejtette vala-
milyen kultira lehet6ségét, melyet az-
utan - igy gondolna? — mintegy nem si-
kertilt kibontania. Hadd idézzem egy
igen érdekes, jollehet szamomra kicsit
azért homalyosnak tiné észrevételét:
»Léteznek problémak, amelyekhez so-
sem érek el, amelyek sosem kertilnek az
utamba, vagy kiviil esnek a vilagomon:
a Nyugat gondolatvilaganak olyan
problémai, amelyekhez Beethoven (és
részben talan Goethe is) eljutott és kiiz-
dott veliik, de amelyeknek egyetlen fi-
lozéfus sem kertilt soha a kozelébe
(Nietzsche talan surolta oket). Es e
problémadk talan el is vesztek a nyugati
filozofia szamara, vagyis senki sem lesz,
aki e kultura elmultat mint eposzt érez-
né at, aki tehat ezt megirhatna. Helye-
sebben éppen hogy nem is eposz ez im-
mar, hacsak annak szamara nem, aki
kiviilrél szemléli, és Beethoven eldrela-
téan éppen ezt tette talan (mint Speng-
ler valahol céloz ra). Mondhatnank, a
civilizacionak meg kell el6legeznie a
maga epikusat. Ahogyan a sajat hala-
lunkrdl is legfoljebb elézetes tudassal
birhatunk csak, és csupan elozetes lei-
rast adhatunk rola, s nem egyideji tu-
dositast. Elmondhato tehat: ha egy tel-
jes kultira eposzanak leirasaval akarsz
talalkozni, akkor ezt a kultura legna-
gyobbjainak a miveiben keresd, olyan
idékben tehat, amikor e kultura végét
csupan eldre ldatni lehetett, mert késébb
mar senki sincs, aki megirja. S igy aztan
nem csoda, ha mindez a sejtelem homa-
lyos nyelvén irddik, s esak igen kevesek
szamara érthetéen.” Mintha itt Witt-
genstein azt mondana a sejtelem homa-
lyos nyelvén, hogy Beethoven, részben
Goethe, érintélegesen Nietzsche kulti-
rava alakithattak volna ellenszenves ci-
vilizacionkat. Csakhogy... Csakhogy
micsoda? De mindenképpen érdekes.
Hogy a XIX. szazad elsé felében valami
kisiklott, azt az utébbi id6kben sokan
gondoltak.

Hat, kedves olvasd, méara ez taldan
elég is: egy csipetnyi izelité Wittgen-
stein észrevételébol.

Vajda Mihaly

asodszor: Jollehet nem kultiiré-
ban, hanem civilizaciéban



